OBSERVADOR

dellberagao que pode afastar a
Huawei do 5G

A Adeliberagao portuguesa nao menciona
marcas ou paises. Mas a Comissdo Europeia

a Catia Rocha apontou diretamente a Huawei e a ZTE como

fornecedores a evitar

Explicador. Uma decisao do governo portugués ditou os critérios
para que o uso de componentes de fornecedores ndo-ocidentais
seja afastado da infraestrutura 5G por "alto risco". Avisada € a
Huawei.
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“Alto risco”. Foi com estas palavras, escritas numa deliberacao do
Conselho Superior de Seguranca do Ciberespaco (CSSC) sobre a seguranca
das redes de 5G em Portugal, que se gerou agitacao e duvidas no setor das
telecomunicagdes em Portugal. Em apenas quatro paginas, assinadas por
Anténio Gameiro Marques, que preside a Comissao de Avaliagdo de
Seguranga, ficaram inscritos os critérios que podem levar a cessagao do
uso de equipamentos de alguns fornecedores na infraestrutura da quinta
geracdo de redes moveis em Portugal.

A deliberacao refere que o uso de componentes de fornecedores que
sejam de fora da UE ou que ndo pertengam a NATO ou a OCDE nas redes
5G representa um “alto risco” de seguranca. Ndao sdo mencionadas
empresas ou sequer paises, mas era facil perceber quem poderia ser um
dos destinatarios — a chinesa Huawei, que nao esta pela primeira vez na
berlinda nestes assuntos. Em 2019, foi uma das protagonistas de uma
guerra comercial entre os Estados Unidos e a China, que teve reflexos no
negocio de smartphones da empresa.

Passados quatro anos e ja com o 5G a mexer em Portugal, a Huawei volta a
estar no centro das atengoes. A deliberacao explica que, tendo em conta o
relatdrio da avaliacdo de seguranca e dado “a superior criticidade de
exposi¢do ao risco”, fica aberta a porta a “exclusdo, aplicagdo de restrigdes
a utilizacao ou a cessacao de utilizacao de equipamentos” nas redes de
fabricantes que se enquadrem nos critérios.

A deliberacao é “vinculativa”, garantiu a entidade responsavel por esta
avaliacao. O Governo frisou que se trata de uma salvaguarda da seguranga
nacional e que foi uma decisao “exclusivamente técnica”. Pelo meio, a
Comissdo Europeia deu legitimidade a posicdo portuguesa e de outros
Estados-Membros da Unido Europeia, argumentando nao sé que as
decisdes eram “justificadas” e nomeando diretamente a Huawei e a ZTE
como fornecedores com “riscos substancialmente mais elevados” do que
outras empresas.



Até aqui, a Huawei tem argumentado que “ndo teve conhecimento prévio”
da deliberagao feita pelo Governo portugués, realcando até que “aparenta
ser mais restritiva do que as medidas tomadas” por outros paises
europeus. Na resposta a Comissdo Europeia, foi mais assertiva, falando
numa analise que “claramente nao se baseia numa avaliagao verificada,
transparente, objetiva e técnica das redes 5G”.

Os operadores de telecomunicagdes em Portugal ndo comentam o assunto.
Ja os especialistas do setor levantam duvidas sobre o que podera seguir-se
€ com que custos.

1 O que diz a deliberagao?

A deliberagdo, que data de 23 de maio, foi feita pela Comissdo de Avaliacao
de Seguranca e resulta de uma avalia¢do de seguranga que teve em conta
outras avaliagdes feitas a nivel nacional e também europeu, seguindo
recomendagdes das institui¢des europeias — com destaque para a Toolbox
do 5G. A “caixa de ferramentas”, que se tornou conhecida em janeiro de
2020, contém um conjunto de recomendacodes do executivo comunitario
para mitigar riscos nas redes 5G.

O ponto-chave da deliberagao é que é considerado de “alto risco para a
seguranca das redes e servicos nacionais” do 5G o uso de equipamentos e
servigos que tenham origem num fornecedor que cumpra varios critérios,
principalmente que seja ou esteja vinculado a um pais que néo seja
membro da Unido Europeia (UE), da Organizacao do Tratado do Atlantico
Norte (NATO) ou da Organizaga@o para a Cooperacdo e Desenvolvimento
Econémico (OCDE).

H4 mais critérios, nomeadamente aquele que afasta um fornecedor que
seja de um pais em que o “Governo exerca controlo, interferéncia ou
pressao sobre as suas atividades a operar em paises terceiros” ou de um
pais que “ndo disponha de legislagao ou de acordos diplomaticos, com
Portugal ou com a UE, em matéria de protecdo de dados, ou de
ciberseguranca ou de protecdo de propriedade intelectual”.

Também sdo excluidos fornecedores que estejam domiciliados ou
vinculados a um pais que seja “reconhecido por Portugal, pela UE ou pela
NATO como responsdavel por acoes hostis a Seguranca e Defesa Nacional
de Portugal ou dos seus aliados”. Nesta drea, sio mencionados como
exemplos “atos de espionagem ou de sabotagem”.

E feita mencdo ainda a fornecedores que estejam domiciliados em paises
com “ac¢des contrarias ao direito internacional” ou casos em que a
“imprecisdo ou falta de transparéncia na sua governanga corporativa” nao
permita a aferigao do “respetivo modelo de governagao ou do respetivo
processo decisorio e de gestao”.

Por fim, apontam-se ainda os fornecedores cujas “cadeias de producao e
de fornecimento evidenciam relacdes de dependéncia ou de
subsidiaridade face a terceiras partes” que se enquadrem nos restantes
critérios.

A partir deste enquadramento,“por apresentarem superior criticidade de
exposicdo ao risco”, a Comissdo de Avaliacao de Seguranca fala em
“exclusdo, aplicagdo de restricoes a utilizacao ou cessacao de
utilizacdo de equipamentos ou servicos” em ativos como a rede
principal, sistemas de gestdo de rede, rede de acesso via radio, rede de
transmissao e de transporte ou sistemas de interligacdes entre redes.

A comissdo, que foi constituida no ambito do Conselho Superior de
Seguranga do Ciberespaco, fez esta avaliagao de seguranca de acordo com
os termos que constam na Lei das Comunicagdes Eletronicas, legislagao
publicada em agosto de 2022. Foi também tida em consideragdo a
informacao recolhida junto “dos operadores nacionais de
telecomunicagdes e dos principais fornecedores de equipamentos de rede



em Portugal”, bem “como normas legais e politicas publicas de Estados-
membros da Unido Europeia e de paises terceiros com experiéncia
relevante e atual” na segurancga de redes publicas do 5G.

2 E conhecida toda a informagao?

Nem por isso. As quatro paginas que vieram a publico dao principalmente
a conhecer os critérios para enquadrar os tais fornecedores de “alto risco”.
A deliberacdo teve como base um relatorio, que fica fora dos olhares do
publico, ja que foi classificado como contendo informagéao reservada. Foi
explicado na deliberacdo que o relatério tem informacao que “pode ser
desfavoravel para os interesses do pais ou dos seus aliados ou de
organizacoes de que Portugal faz parte”.

O relatério “contém ainda os critérios objetivos de avaliacao dos riscos
para a seguranga das redes e servigos nacionais decorrentes da
implementacdo, ainda em curso, e uso da tecnologia 5G, bem como as
medidas necessdrias” para mitigar esse risco.

Os especialistas consultados pelo Observador referem que o facto de nao
ser conhecido o relatdrio traz complexidade a um tema que, por si s, ja é
sensivel. “Eventualmente, o que esta no relatério podem ser alguns factos,
mas como ndo sabemos também é um pouco estar a especular”, reconhece
Paulo da Fonseca Pinto, professor da FCT Nova. “Pode ter alguns factos
que substanciam aquelas quatro paginas publicas”. Mas, a existir, “podem
ser coisas — de que toda a gente suspeita — de reunir informacao [através
de redes] e de a fazer movimentar de um lado para o outro”, elabora.
“Percebe-se que estas medidas sejam um hocadinho de retaliacdo
comercial relativamente aos produtos chineses.”

Nao sdo mencionadas marcas, mas quem é
que pode ser afetado?

A informagao disponibilizada ao publico ndo menciona marcas, mas a
Huawei, que esta presente ha varios anos no mercado portugués, tanto na
drea de consumo como nas telecomunicacoes, enquadra-se nos critérios
enumerados.

A Huawei é uma empresa de origem chinesa e, ao longo dos tltimos anos,
chegou inclusive a assinar memorandos de entendimento com algumas
entidades. Em 2018, quando o Presidente chinés Xi Jinping veio a Portugal,
foi assinado um memorando de entendimento com a Altice Portugal para
trabalhar no desenvolvimento de redes 5G.

E uma recomendag&o ou tem um cardcter
vinculativo?

E ponto assente que o que consta na deliberacdo é para cumprir. No final
de maio, em declaragdes ao Dinheiro Vivo, Anténio Gameiro Marques,
diretor-geral do Gabinete Nacional de Seguranga, frisou que a deliberacao
é vinculativa. “Em resultado da referida avaliacdo de seguranga, a
Comissao [de Avaliacao de Seguranca] pode determinar a exclusao, a
aplicagdo de restricoes a utilizagdo ou a cessacao de utilizacdo de
equipamentos ou servigos, devendo estabelecer, sempre que adequado,
um prazo razoavel para o respetivo cumprimento, o que significa que a
deliberagao tem carater vinculativo.”

Esta sexta-feira, o ministro dos Negdcios Estrangeiros, Jodo Gomes
Cravinho, defendeu que a restrigao ou proibicdo de fornecedores chineses
das redes moveis 5G é importante para a salvaguarda da seguranca
nacional.



Em declaracdes aos jornalistas, citadas pela agéncia Lusa, afirmou que a
“matéria relacionada com a seguranga das nossas redes néo € negociavel e
é uma decisao exclusivamente técnica e uma decisdo baseada em critérios
técnicos que utilizam elementos vindos da Unido Europeia”, referindo-se a
Toolbox do 5G. “Tomaremos sempre as decisdes que sao importantes para
salvaguarda da nossa seguranca e da nossa soberania e nessa matéria nao
ha negociagao possivel.”

A Aseguranca das redes 5G estd no centro da
questdo

Que informacdes adicionais vieram do
Governo sobre o assunto?

O Observador tentou perceber junto do Governo mais detalhes sobre esta
deliberacgao e as respetivas consequéncias para o setor no 5G. A
informagao esta a ser centralizada no gabinete de Mario Campolargo,
secretario de Estado da Modernizacdo Administrativa e Digitalizacdo. E
explicado que “o Conselho Superior de Seguranca do Ciberespaco, no
ambito do qual foi constituida a Comissdo de Avaliacdo de Seguranca, é
presidido, nos termos da Lei n.° 46/2018, de 13 de agosto (que aprova o
regime juridico da seguranca do ciberespaco), pelo membro do Governo
responsavel pela Ciberseguranca” — ou seja, Campolargo.

Foi detalhado que, com base no que consta na Lei das Comunicagdes
Eletronicas, que transpos o Codigo Europeu das Comunicacdes Eletronicas,
foi iniciado em agosto de 2022 um “processo com vista a realizacdo da
avaliacdo de seguranca ai prevista, que resultou na deliberacdo agora
publicada no sitio da internet do Gabinete Nacional de Seguranca.”

Foi feita a ressalva de que a deliberacdo “é o culminar de um processo
iniciado em 2019 com as avaliacdes de risco nacionais e europeias”
feitas no ambito da recomendacdo da Unido Europeia.

“As medidas a adotar na sequéncia da avaliacdo de risco foram ja
comunicadas aos operadores de redes ptblicas de comunicacoes



eletrénicas”, disse o gabinete de Mario Campolargo, mas sem explicitar se
existe um prazo definido para a retirada desses componentes. Fontes
do setor transmitiram ao jornal Eco que terd sido dado um prazo de até
cinco anos aos operadores de telecomunicagdes para fazerem a
retirada de componentes da Huawei da infraestrutura 5G.

Pedro Vilarinho Pires, advogado da Gémez-Acebo & Pombo, nota que na
Lei das Comunicacoes Eletrénicas é mencionado que, num cendrio “em
que a CAS [Comissdo de Avaliagdo de Seguranca] imponha restri¢des ou
cessacao da utilizac@o de equipamentos ou servicos, deverd estabelecer,
sempre que adequado, um prazo razoavel para o cumprimento dessas
obrigacoes.”

Ainda segundo a lei, cabe a Anacom fazer uma “fiscaliza¢ao” do
cumprimento da deliberagao. Contactada pelo Observador, o regulador
das comunicacdes em Portugal opta por ndo tecer comentarios, remetendo
mais esclarecimentos para Anténio Gameiro Marques.

Como é que os especialistas interpretam a
deliberacao?

Sem relatério completo, ndo é facil obter comentarios concretos. Luis
Correia, do Instituto Superior Técnico, refere que, com um conhecimento
genérico, “sem conhecer os detalhes, nomeadamente os técnicos”, os
“equipamentos de uma rede de telecomunicagdes (incluindo o 5G) nao
possuem todos o mesmo grau de criticidade relativamente a aspetos de
seguranca, pelo que uma exclusao global de todos os equipamentos de
uma rede nao faz sentido.”

O professor universitario refere ainda que nao tem memoria de “ter
existido anteriormente qualquer exclusdo de fornecedores de
equipamentos para as redes de telecomunicacdes. Penso que nunca
existiu até agora.”

Rui Aguiar, do Instituto de Telecomunicagdes, reconhece, em conversa
com o Observador, que a deliberacao “tem uma componente
geoestratégica muito elevada”. “Nao tenho competéncias para comentar
aspetos de seguranca geoestratégica, mas tenho competéncias para dizer
que, em ultima instancia, aquele documento, aplicado a letra, impede todo
e qualquer equipamento de telecomunicacdes que tenha componentes
chineses. O que é um absurdo, é impossivel neste momento.”

Os componentes sao muito complexos hoje em dia, explica. “Basta um
estar comprometido que potencialmente todo o sistema fica
comprometido. Em seguranca, agora nao a geopolitica, mas na técnica,
costumamos dizer que a seguranga do sistema é tanta quanto a do elo
mais fraco.”

“O que estamos a discutir € um compromisso entre aspetos, diria, de
seguranga geopoliticos e aspetos econémicos”, resume. Também numa
interpretacao mais direta, ressalva, seria necessario fazer auditorias ou
ainda que, mesmo os fornecedores que nao sao chineses, “as Nokia,
Ericsson, Cisco, redesenhassem os circuitos de forma a garantirem que
ndo tém componentes criticos vindos da China”, exemplifica. “Mais uma
vez, é um absurdo.”

7 O que tem dito a Huawei sobre o tema?

Numa primeira fase, a Huawei disse que “néo teve conhecimento prévio”
antes de a deliberacdo se tornar publica. “Sabemos que o Governo
portugués publicou informacao relativa a avaliagao de risco das redes de
telecomunicagdes.” A companhia disse também que estava a tentar
“reunir mais informagao junto das autoridades competentes,
relativamente a natureza desta avaliagdo.”



Deixou, ainda, a mensagem de que, “ao longo de duas décadas, a Huawei
tem trabalhado com os operadores portugueses para desenvolver as redes
de comunicagdes e prestar servicos de alta qualidade que servem milhdes
de pessoas” e que “foi diversas vezes reconhecida pelo Governo, hem
como por entidades publicas e privadas, pelo seu papel na criacdo de
emprego qualificado, capacidade de inovacao e contributo para a
inovacao e transigdo digital, tendo investido mais de um milhao de euros
na capacitagao de talento digital.”

No final, garantiu que quer continuar “a cumprir com as leis e
regulamentagao em vigor, com vista a servir os consumidores e as
empresas portuguesas, que se suportam nos nossos produtos e servigos.”

Na quinta-feira, 15 de junho, voltou a comentar o tema. Primeiro, realcou
que a deliberacao de excluir fornecedores como a Huawei da rede 5G em
Portugal parecia ser “mais restritiva do que as medidas tomadas por
qualquer outro pais europeu”, sugeriu Colm Murphy, conselheiro sénior
de ciberseguranca da Huawei, num encontro em Bruxelas. Em declara¢des
citadas pelo Eco, este responsavel reconheceu que existia “uma grande
incerteza” sobre os impactos da decisdo do Governo portugués.

Na mesma tarde, a Comissdo Europeia divulgou o segundo relatdrio sobre
o progresso dos Estados-Membros na Toolbox do 5G, garantindo que as
decisdes dos paises da UE de excluir fornecedores como a Huawei e a ZTE
das suas redes 5G sao “justificadas”, ja que as duas empresas, ambas
chinesas, “representam de facto riscos materiais mais elevados do que
outros fornecedores de 5G”.

A Thierry Breton, comissario Europeu responsavel

2 % 5 5 pelo mercado Interno
Além de se pedir rapidez aos Estados-Membros para implementarem .

regras de mitigacdo de risco nas suas infraestruturas 5G, também a
propria Comissdo anunciou que vai “tomar medidas para evitar a
exposicdo das suas comunicagdes corporativas a redes moveis que usem a
Huawei e a ZTE como fornecedores”.

PHANIE LECOCQ/EPA



Foram estas declaragdes de Bruxelas que levaram a nova reagao da
Huawei, que acusou o executivo comunitario de “juizos discriminatdrios”.
“A Huawei opde-se firmemente e discorda dos comentdrios feitos pelos
representantes da Comissdo Europeia. E evidente que tal ndo se baseia
numa avaliacdo verificada, transparente, objetiva e técnica das redes 5G.”
A empresa considerou ainda que “a identificagdo publica de uma entidade
individual como HRV [fornecedor de alto risco] sem base legal é contra os
principios do livre comércio.”

5G. China quer politicas
"racionais" de Portugal
08 jun. 2023, por Agéncia Lusa

0 que é que dizem os operadores sobre
este tema?

A Altice, a Nos e a Vodafone tém-se fechado em copas sobre este tema. Aos
pedidos do Observador, s6 a Nos remeteu para uma declaracdo que ja
tinha feito sobre o assunto, na qual explicou que a “seguranga e resiliéncia
das redes de comunicacdes é uma prioridade” para a empresa. “A Nos
define elevados padroes de selecdo de parceiros, tendo em conta a
garantia de seguranca e qualidade, criticas na implementagao de
infraestruturas estratégicas para o pais.”

Poucos dias depois de ser conhecida a deliberacio, Ana Figueiredo,
diretora executiva da Altice Portugal, disse a margem do evento de
aniversario da Altice Labs, em Aveiro, que era preciso “uma clarificacdo”
sobre o0 assunto. “Recebemos essa comunicag¢do, estamos a analisar, e
estamos numa fase de entendimento do ambito e do alcance dessa
decisdo. Quando tudo estiver clarificado faremos a nossa andlise
relativamente aos impactos.”

A diretora executiva da Altice Portugal ainda levantou outra questao.
“Essa deliberagdo também refere parceiros e fabricantes e parceiros
tecnologicos que podem estar sediados em paises da UE e da NATO, mas
podem depender de cadeias de fornecimento de paises que dependam
dessas geografias.”

Com que fornecedores é que trabalharam
os operadores na infraestrutura 5G?

Os operadores portugueses assumem que nao tém recorrido aos
componentes da Huawei para a infraestrutura core do 5G. Ainda
estdvamos em 2020, antes do leildo das faixas de espectro terem sequer
sido atribuidas, quando os porta-vozes da Altice, da Nos e da Vodafone
transmitiram a Reuters que ndo tinham intengdes de recorrer a material
da Huawei para as redes core, uma parte central da infraestrutura do 5G.

Nessa altura, Pedro Nuno Santos, entao ministro das Infraestruturas, com
a tutela das comunicacoes e, consequentemente do 5G, disse que o
executivo “ndo tinha questdes a priori com qualquer fabricante”,
assumindo que o tema ndo estava ligado a “op¢des ou imposicoes do
Governo portugués”, mas salientou que o Executivo estava
“absolutamente alinhado com a orientagao europeia”.

A Altice anunciou em abril que escolheu a Nokia (finlandesa) para
fornecedor do core 5G Stand Alone (ou seja unicamente de 5G, que nao
utiliza infraestrutura de sistemas anteriores). Noutras vertentes, a
empresa tem trabalhado com a Cisco. Ja a Nos recorre a “tecnologia de
core da Nokia e de radio da Nokia e Ericsson”, segundo fonte da empresa.
A Vodafone trabalha com a Ericsson (sueca) em partes da rede e no core
do 5G recorre a equipamentos da Mavenir (dos Estados Unidos da
América).



1 Que comentarios fazem os restantes
fornecedores europeus sobre a
deliberacao?

O Observador contactou a Ericsson e a Nokia, duas das empresas que tém
estado a trabalhar com os operadores na infraestrutura do 5G em
Portugal, para avaliar as respetivas andlises em relagéo a esta deliberagao
em Portugal. A finlandesa Nokia foi parca na reagao: “Nao somos um
‘player’ politico, portanto ndo estamos em posi¢ao de comentar esta
situacdo.”

Jé a Ericsson, em declaracdes enviadas ao Observador, destacou que esta
“em constante contacto com decisores politicos e reguladores”, contactos
que se focam nas “condi¢des do quadro regulamentar e requisitos técnicos
quanto as redes de banda larga mével de alto desempenho”. “Decisdes de
seguranca nacional sao da responsabilidade do Governo e das autoridades
portuguesas, e, quando interagimos com 6rgaos governamentais, as
conversas dizem respeito, por principio, aos nossos proprios produtos e
tecnologia”, acrescentou, salientando que “as decisdes de seguranca
nacional de governos e autoridades, tomadas em devido tempo, também
retiram a incerteza do mercado e permitem que as partes interessadas
avancem com o 5G”.

Deixou ainda uma nota em relagdo ao mencionado na deliberacao sobre
as cadeias de fornecimento. “Enquanto lider em infraestruturas 5G, a
Ericsson cumpre todas as condigdes legais e regulamentares sem exce¢ao
nos paises onde opera e dispde de uma cadeia de abastecimento global
regionalizada, que pode ser adaptada as necessidades dos diferentes
mercados europeus, incluindo, claro, Portugal.”

1 1 Quais podem ser os proximos passos
neste processo? E a que custo?

O tema do afastamento de fornecedores das redes 5G é complexo,
reconhecem os especialistas. Rui Aguiar, do Instituto de Telecomunicacoes,
realga o ponto da deliberacdo que fala sobre “exclusdo, aplicacdo de
restrigdes a utilizacao ou cessacao de utilizacao de equipamentos ou
servicos”.

E explica: “A exclusao é o que daqui para o futuro ndo pode ser feito; a
remocao significa que ‘tudo o que estd para tras tem de ser alterado’; e a
limitacdo determina que ‘s6 pode ser usado com estas condigdes'”. Mas,
acrescenta: “Nao sei o que é que foi proposto.”

Também nao é facil perceber o que pode acontecer num cendrio de
substitui¢do de componentes das redes. Luis Correia, do Instituto Superior
Técnico, explica que “a rede de 5G tem alguns componentes que sdo de
facto apenas uma evolugdo da rede de 4G”. E, embora seja preciso
atualizé-los, “ndo é necessario fazer qualquer substituicdo, porque ndo sdo
suscetiveis de colocar qualquer problema relativamente a seguranga de
informacao.” Mas admite que existem outros componentes “que sao
especificos da rede de 5G, e que podem ser objeto de preocupagdes de
seguranga, numa perspetiva alargada, isto é, ndo apenas relativamente
aos fornecedores dos equipamentos, mas também a quem tem acesso, a
como o acesso é feito, e ao controlo da informacao que entra e sai, entre
outros aspetos.”

Apesar da incerteza, os especialistas apontam pelo menos um fator
provavel: os custos de fazer substitui¢ao de equipamentos. Luis Correia
diz que, neste momento, ndo pode fazer mais do que imaginar, mas estima
que “poderao atingir as centenas de milhares de euros”, mas que “isso vai
depender muito dos equipamentos que os operadores forem obrigados a
substituir.”



Rui Aguiar faz um “exercicio puramente académico” sobre os custos, mas
estima que possa ter uma escala de grandeza diferente, na ordem “dos
milhdes de euros”.

1 2 Quem podera pagar os custos de
substituicao?

No conjunto de questdes enviadas ao gabinete de Mario Campolargo sobre
esta deliberacao de excluir fornecedores de “alto risco” das redes de 5G
em Portugal, o Observador perguntava se esta previsto um cendrio de
compensagdes aos operadores por causa da substituicdo de componentes.
A unica resposta dada, por fonte oficial, foi a de que os operadores ja
tinham sido avisados sobre as medidas a adotar.

Pedro Vilarinho Pires, advogado da Gomez-Acebo & Pombo, reconhece
que a hipétese de haver compensagdes para mitigar as consequéncias
desta deliberacdo “ndo pode ser excluida”, mas “exigira uma andlise
mais aprofundada, tendo em conta a forma como a deliberagao vier a ser
concretizada.” E, nesse cenario, “seria o Estado a entidade, a partida,
responsabilizada pelos danos que possam ser reclamaveis.”

A As redes 5G sao classificadas pela Comissao

A a 3 Europeia como uma infraestrutura critica
Ja Luis Couto, sécio da Lopes Cardoso & Associados, explica que “qualquer T G INAGES

compensacao do Estado portugués pela necessidade de terminar o PUB
fornecimento de bens e servicos que sirvam as redes 5G importaria, em
principio, a prova de que foram alterados pressupostos ou criadas

expectativas legitimas nos operadores sobre a possibilidade de

contratarem com empresas sediadas em paises que ndo cumprem 0s

requisitos impostos pela Unido Europeia e o Estado portugués.” Mas,

“tendo em conta a forma como o processo tem vindo a decorrer”, ndo sera

uma questdo “facil”.

Rui Aguiar, do Instituto de Telecomunicacdes, deixa varias hipdteses para
as consequéncia desse sobrecusto. “A primeira hipdtese é que os custos
das telecomunicacoes vao aumentar. A segunda € que o Governo assume o
custo. A terceira é que o desenvolvimento do pais e todos os servigos do
pais vao ser mais lentos, pela forma como o processo vai decorrer.”



“0 5G em Portugal ndo foi dos mais répidos a ser implementado na
Europa. E quando digo isso, fomos o peniltimo”, continua Rui Aguiar.
“Estavamos, até recentemente, habituados a estar no pelotao da frente —
isso desapareceu. Se alguém sugere que o que quer que venha a ser
decidido ndo vai ter custos... entdo, digo que isso é um absurdo”, remata.

1 A expansao do 5G em Portugal pode ser
penalizada?

Sem certezas sobre o que podera acontecer nos préoximos passos, ha quem
admita a hipdtese de haver consequéncias para a expansao da rede 5G em
Portugal.

“A Huawei é talvez a empresa que esta mais avangada tecnologicamente
no 5G, fruto de todos os investimentos e de a Europa também néo ter
acompanhado”, considera Paulo da Fonseca Pinto, professor catedratico
da Nova FCT e especialista na area das telecomunicacoes. “Ao proibir um
bocadinho isso, do ponto de vista tecnoldgico, vai haver um marcar passo
relativamente a rede 5G”, acredita.

“Ndo sendo uma questao de ordem juridica, o atraso na implementagao do
5G é uma possibilidade que nao pode ser excluida, nomeadamente se a
restricao imposta implicar a procura de equipamentos de substituicao e a
reconfiguracdo das redes”, equaciona Pedro Vilarinho Pires, advogado da
Goémez-Acebo & Pombo.

Luis Correia, do IST, tem uma visdo ligeiramente diferente. “Ndo me
parece que, do ponto de vista tecnoldgico, va atrasar a expansao da rede,
mas poderd ter consequéncias do ponto de vista econémico,
designadamente para os operadores que tenham que substituir
equipamentos.”



